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RIKSOMFATTANDE KOMMUNENKAT

Aluekehittamisen konsulttitoimisto



MDI toteutti marras—joulukuussa 2021 seitsemannen kerran
valtakunnallisen kuntakyselyn, jolla kerattiin kuntien paattajien ja
ylimpien viranhaltijoiden nakemyksia tulevaisuuden kunnasta.

Tahan kuntakyselyn tiivistelmaan olemme koonneet
kouluarvosanat kuntien, seutujen ja maakuntien
elinvoimapolitiikalle seka kuntien lyhyen ja
keskipitkan aikavalin kehitysnakymat.

Kyselyn kokonaistulokset julkaistaan alkuvuodesta 2022, ja viestimme
tuloksista Twitter-tilillamme (@MDIfriends). Loydat lisatietoa kuntakyselysta ja
paaset tarkastelemaan oman kuntasi ja alueesi seka muiden kuntien tuloksia

oooooooooooooooooooooooooooooo
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KENEN TOIMEKSIANNOSTA KYSELY TEHTIIN?

MDI teki kuntakyselyn omana tydnaan eli ilman tilausta. Nain ollen kyselyn kautta on
mahdollista tuottaa puolueetonta tietoa kunnille ja ministeridille. MDI tekee aktiivista
tyota kaupunkien ja kuntien, maaseudun ja muuttuvien alueiden kehittamisen parissa.
MDI on yksityinen ja puolueeton yritys..

MIKSI KYSELY TOTEUTETTIIN?

Kyselyn tavoitteena oli koota mahdollisimman kattava tilannekuva Suomen kunnista.
Kokonaiskuva auttaa kuntia profiloimaan omaa strategia- ja kehittamistyotaan seka
ministerioita hallituksen keskeisten uudistusten toimeenpanossa.

MIHIN KYSELYN TIETOA KAYTETAAN?

Kyselyn tietoja hyddynnetaan kuntien elinvoima- ja strategiapohdinnoissa seka MDI:n
tekemissa valtakunnallisissa selvityksissa. Kattava ja kokonaisvaltainen vertailutieto parantaa
kuntien mahdollisuuksia tehda valintoja omassa kehittamistydssaan.

Tutustu myos, mitd muuta olemme kuntakyselylla selvittédneet ja
kysy tarkemmin tuloksista — tarjoamme tietoa.

VASTAAJAT

(7
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Kuntakysely kohdistettiin kaikkien
Manner-Suomen kuntien (293 kpl)
viranhaltijoille, valtuutetuille ja
hallitusten jasenille. Kysely lahetettiin
kaikkiaan 9 554 henkilélle. Lisaksi
kysely lahetettiin yhdeksaan kuntaan
kirjaamojen kautta osoitteiden
puuttuessa. Nakemyksensa
antoi 1 992 vastaajaa yhteensa
284 kunnasta.
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Taustatiedot

* Kunta

* Rooli vastaajana
(luottamushenkild/viranhaltija)

* |ka

*  Sukupuoli

*  Kuntakokemus

(luottamushenkiléna tai virassa)

*  Puolue

sivu

4 KYSYMYSTEEMAT

Kyselyn vastauspolku

1. Kouluarvosana elinvoimapolitiikalle

2. Kouluarvosana kunnan menestymiseen
vaikuttaville tekijoille
Kunnan tilannekuvan ja paatoksenteon arviointi
Kehitysnakymat kunnassa
Soteuudistuksen vaikutukset

3

4

5

6. Tyo- ja elinkeinopalvelu-uudistuksen vaikutukset

7. Hyvinvointialueiden verotusoikeus

8. Kuntien kyky tehtaviensa hoitamiseen

9. Tarve kuntien eriyttamiselle tehtavien perusteella

10. Luontevin taso palvelujen jarjestamiselle

11. Tarve kuntaliitoksille

12. Tavoiteltavat kuntien ja maakuntien lukumaarat

13. Arvio aluevaltuustoon valittavien edustajien
maarasta suhteessa kunnan vakimaaraan

14. Arvio aluevaalien aanestysprosentista
kunnassa ja koko maassa

15. Kunnan toimintaymparistéén
vaikuttavat trendit tai ilmiot

16. Kuntien strategioiden valmistelun tilanne,
valmistelun onnistuminen ja haasteet

17. Kunnan tarkein erottautumistekija

18. Kunnan slogan

19. Kunnan strategian toteutumisen seuranta

20. Kuntien investointien piirteet, investointirohkeus
ja merkittavimmat yksityiset investoinnit

21. Covid-19 -pandemian vaikutukset kuntaan

22. Tilastokeskuksen vaestdennusteen
toteutumisen arviointi

23. Alueelliseen supistumiseen varautuminen

24. Maahanmuuttajien koulutus ja tyollisyys
seka merkitys kunnannelle

25. Monipaikkaisuuden merkitys kunnalle

26. Kulttuurin merkitys kunnalle

27. Kiertotalous ja ilmastotoimet kunnassa

28. Tuulivoiman lisaaminen kuntaan

29. SOTE-uudistus ja erityisryhmien asuminen kunnassa
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KOULUARVOSANAT

ELINVOIMA-

POLITIIKALLE
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2021

Pohjois-Karjala
Pohjanmaa
Kainuu
Pohjois-Pohjanmaa
Pirkanmaa
Pohjois-Savo
Etela-Pohjanmaa
Lappi
Paijat-Hame
Kymenlaakso
Satakunta
Etela-Karjala
Keski-Pohjanmaa
Varsinais-Suomi
Uusimaa
Keski-Suomi
Kanta-Hame

Etela-Savo

Taulukko 1.
Kouluarvosana
elinvoimapolitiikalle
kokonaisuutena
vuonna 2021.

2020

Pohjanmaa
Keski-Pohjanmaa
Pohjois-Karjala
Pohjois-Pohjanmaa
Pohjois-Savo
Kainuu
Pirkanmaa
Varsinais-Suomi
Paijat-Hame
Keski-Suomi
Kymenlaakso
Kanta-Hame
Lappi
Eteld-Pohjanmaa
Satakunta

Etela-Karjala

Uusimaa

Etela-Savo

Taulukko 2.
Kouluarvosana
elinvoimapolitiikalle
kokonaisuutena
vuonna 2020.

KOULUARVOSANAT ELINVOIMAPOLITIIKALLE

2021

KOKO MAA

7,7

kuntien
toimille

7,1

seudullisille
toimille

7,1

maakunnan
toimille

6,6

ylimaakunnallisille

toimille

Taulukko 3.
Keskiarvot toimenpiteille

elinvoiman vahvistamiseksi.

7.7 (2020)
7.5 (2019)
7.6 (2018)
7.6 (2017)

7,0 (2020)
6,8 (2019)
6,9 (2018)
6,9 (2017)

(2019)

Elinvoimapolitiikan kokonaisarvosana
on pysynyt ldhes samana viime vuoteen
nahden — paikallisella tasolla on
onnistuttu jalleen parhaiten elinvoiman
vahvistamisessa.

Maakunnista elinvoimapolitiikka koetaan onnistuneimmaksi
Pohjois-Karjalassa ja Pohjanmaalla. Heikoimmat arvosanat
elinvoimapolitiikalle annettiin puolestaan kahden edellisvuoden
tavoin Etela-Savossa. Edeltavaan vuoteen nahden eniten, yksitoista
sijaa, on laskenut Keski-Pohjanmaan sijoitus. Etela-Pohjanmaan
sijoitus on noussut parhaiten, seitseman sijaa.

Kuntien viranhaltijat arvioivat alueellisen elinvoimapolitiikan hieman
onnistuneemmaksi kuin luottamushenkildt. Merkittavin ero oli
kunnan omien toimien kouluarvosanassa, joka oli viranhaltiojoiden
nakemyksen mukaan 8,1 luottamushenkildiden antaman
kouluarvosanan ollessa 7,6.

Edellisvuoden tavoin RKP:n kannattajat antoivat korkeimmat

arvosanat toimille elinvoiman vahvistamiseksi ja perussuomalaisten
edustajat kuuluivat jalleen kriittisimpiin vastaajiin.
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Oma kunta

Kunnan omat toimet elinvoiman
vahvistamiseksi

ei tietoa / alle 3 vastaajaa (36)
[ Jalle6,6(10)

[16,6-7,0(38)
B 7,1-7,5(57)
I 7,6 - 8,0 (79)
I 8,1-8,5(48)
Il 86 -9,7 (25)
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Oma seutu

Seudun omat toimet elinvoiman
vahvistamiseksi

alle 3 vastaajaa (1)
[10,1-6,5(8)
[16,6-7,0(25)
B 7,1-7,5(26)
B 76-7,9(6)

d

Cop .
5 ‘ ’ Kartta 1.
Minka kouluarvosanan antaisit
oman kunnan toimista
elinvoiman vahvistamiseksi?

sivu

7 KOULUARVOSANAT ELINVOIMAPOLITIIKALLE

Kartta 2.
Minka kouluarvosanan antaisit
oman seudun toimista
elinvoiman vahvistamiseksi?

Oma maakunta

Maakunnan omat toimet
elinvoiman vahvistamiseksi

[168-70(7)
B 71-75(09)
Bl 76-78(2)

Kartta 3.
Minké kouluarvosanan antaisit
oman maakunnan toimista
elinvoiman vahvistamiseksi?
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KEHITYS-

NAKYMAT
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Kehitysndakymat kunnassani
puolen vuoden paasta

ei tietoa / alle 3 vastaajaa (39)
[ hieman paremmat (82)

[T ennallaan (157)

[T hieman heikommat (13)

[7] huomattavasti heikommat (2) ‘

sivu
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Puolen vuoden paasta
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Kehitysnakymat kunnissa
puolen vuoden paasta.
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KUNTIEN KEHITYSNAKYMAT

Kehitysndakymat kunnassani
3-5 vuoden paasta

7 ei tietoa / alle 3 vastaajaa
e (39)

I huomattavasti paremmat (8)
[ hieman paremmat (114)

[ ennallaan (101)
[ hieman heikommat (31) Q2 f///f
/

3—5 vuoden paista

$\ 4
, "‘*# -’J*,

Kartta 5.
Kehitysnakymat kunnissa
3-5 vuoden paasta.

Koronakurimuksen jatkumisesta
huolimatta kunnissa enemmisto uskoo
kuntansa kehittyvan positiivisesti
tulevina vuosina.

Kyselyn perusteella kuntien tulevaisuususko on vahvistunut. Yli
puolet (89 %) katsoo oman kuntansa kehitysnakymien olevan 3—5
vuoden paasta nykyista paremmat. Reilu viidennes (26 %) pelkaa
kehitysnakymien heikkenevan. Vuonna 2020 parempiin kehitysna-
kymiin uskoi 54 % vastaajista ja heikompia kehitysnakymia ennakoi
31 % vastaajista.

Maakunnista oman kunnan kehitysnakymiin 3—5-vuoden paasta
suhtaudutaan positiivisimmin Pohjanmaalla ja negatiivisimmin
Etela-Savossa ja Pohjois-Savossa.

Kaupunkimaisissa ja taajaan asutuissa kunnissa tulevien vuosien
kehitysnakymat mielletdaan hieman valoisammiksi kuin maaseutu-

maisissa kunnissa.

Kuntien viranhaltijoiden ja luottamushenkildiden vastaukset tule-
vien vuosien kehitysnakymista olivat keskiarvoiltaan lahella toisiaan.

RKP:n kannattajat nakevat oman kuntansa kehitysnakymat 3—5
vuoden paasta kaikkein parhaimpina ja perussuomalaisten kannat-
tajat kaikkein heikoimpina.
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Kehitysnikymat kunnassani 3—5 vuoden paasta ovat...

nykyista
[ huomattavasti
paremmat

2021
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Varsinais-Suomi 17 %
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Kuvio 1.

Kehitysnakymat omassa kunnassa
maakunnittain vuonna 2021.
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nykyista
[T hieman
paremmat

nykyista
ennallaan [T hieman [ |
heikommat
Eteld-Karjala 15% 6%

Eteld-Pohjanmaa 14% %

-
a

Kainuu 12% 5
Kanta-Héme 10 %

Keski-Pohjanmaa

~
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Keski-Suomi 14%
Kymenlaakso 8%
Pirkanmaa 12%
Pohjanmaa 13%

Pohjois-Karjala %
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Piijit-Hame 8%
Satakunta 19%
Uusimaa 10 % 1%

Varsinais-Suomi %

10 %

- »
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Kaikki yhteensa

0% 20% 40% 60% 80%

§

Kuvio 2.
Kehitysnakymat omassa kunnassa
maakunnittain vuonna 2020.

nykyista
huomattavasti
heikommat

2019

[7] en osaa sanoa

Eteld-Karjala 8%
Eteléd-Pohjanmaa 9%
Eteld-Savo
Kainuu 9%
Kanta-Héme

Keski-Pohjanmaa

Keski-Suomi

Kymenlaakso
Lappi 8%
Pirkanmaa 1%

Pohjanmaa

Pohjois-Karjala

Pohjois-Pohjanmaa
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14 %

18 %
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17 %
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%

17 % 1%

12%

%

l

17 % 5 %

%

1% 1%

Paijit-Hime 12%
Uusimaa 17 %
Varsinais-Suomi 14 %

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Kuvio 3.

Kehitysnakymat

omassa kunnassa

maakunnittain vuonna 2019.
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